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Sdéleni o nezahajeni prezkumného fizeni

Krajsky ufad Olomouckého kraje, Odbor zivotniho prostfedi a zemédélstvi (dale jen
,KUOK"), v pfenesené pusobnosti podle ustanoveni § 29 odst. 1 a § 67 odst. 1
pism. a) zakona &. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni pozdéjSich
predpisti, a jako pfislusny vodopravni Ufad podle ustanoveni § 11 zakona
€. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,spravni rad®),
a § 104 odst. 2 pism. d) zakona €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych
zakonu (vodni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,vodni zakon*), obdrzel
podnét Okraslovaciho spolku celakovického,

, dne 7. 5. 2019, a to proti rozhodnuti Méstského uradu Sumperk, Odboru
Zivotniho prostfedi se sidlem namésti Miru 1, 787 01 Sumperk (dale jen ,M&U*
nebo ,vodopravni ufad®), €. j. MUSP 37187/2018 ze dne 23. 5. 2018, kterym byla
vyrokem €. | podle § 8 odst. 1 pism. a), bod 2. vodniho zdkona povolena akumulace
a vzdouvani povrchové vody vodniho toku Stépanovsky potok, IDVT 10197647, F. km
1,9, CHP 4-10-01-022, hydrogeologicky rajon 6432, a to ve tfech malych vodnich
nadrzich N1, N2 a N3, v k. u. Staré mésto pod Kralickym Snéznikem. Rovnéz byl
stanoven minimalni zlstatkovy pratok (MZP) a vyrokem €. Il bylo vydano povoleni
k provedeni stavby vodniho dila ,Stépanovsky potok: Soustava malych vodnich
nadrzi“. Vyrokem ¢. lll. bylo vodni dilo za¢lenéno do IV. kategorie z hlediska
technickobezpecnostniho dohledu, a to vsouladu s dolozenym posudkem
zpracovanym odborné zpGsobilou osobou — VODNI DILA — TBD, a. s., pracovisté
Brno, Studena 2. Podminky pro provedeni stavby vodniho dila jsou obsahem vyroku
&. IV. Déle bylo v rozhodnuti M&U vyrokem &. V stanoveno, Ze stavbu Ize uZivat jen
na zakladé kolaudacniho souhlasu dle § 122 odst. 1 stavebniho zakona. Vyrok VI.
stanovil termin pro dokonceni stavby do 31. 12. 2019 a vyrok VII. uloZil povinnost
stavebnikovi oznamit termin zahajeni stavby, nazev a sidlo stavebniho podnikatele,
ktery bude stavbu provadét, a to v terminu min. 5 dnU pfed zahajenim stavebnich
praci.

Po prostudovani spisové dokumentace dosp& KUOK k nasledujicim zjist&nim
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Pfezkumné fizeni je svou povahou dozorCim prostfedkem uplathovanym
nadfizenymi spravnimi organy vic¢i rozhodnutim vydanym organy jim podfizenymi.
Kritériem pFfezkoumavani rozhodnuti v pfezkumném fizeni je pouze zakonnost
pfezkoumavaného rozhodnuti a fizeni, které mu pfedchazelo. V pfezkumném fizeni
spravni organy z moci Ufedni pfezkoumavaji pravomocna rozhodnuti pouze
v pripadé, kdy lze divodné pochybovat o tom, ze rozhodnuti je v souladu
s pravnimi predpisy.

Z prabéhu Fizeni pred M&U vyplyva, Ze dne 9. 4. 2018 byla M&U dorudena zadost
Zadatele,
ktery byl vfizeni zastoupen spoleCnosti

, 0 vydani povoleni k nakladani
s vodami a o stavebni povoleni pro vodni dilo: Stépanovsky potok: Soustava malych
vodnich nadrzi. Podani bylo doplnéno ke dni 20. 4. 2018.

Dne 25. 4. 2018 v souladu ust. § 115 vodniho zakona a ust. § 47 odst. 1 spravniho
fadu oznamil M&U zahajeni vodopravniho Fizeni v8em znamym udéastnikdm
a spravnim organtm a stanovil jim [hitu 10 dnd ode dne doruceni k podani namitek,
pfipominek nebo doplnéni fizeni. Ve stanovené I|haté nebyly dolozeny namitky
¢i pfipominky ucastnikl Fizeni, moznosti nahlizet do spisu nikdo z u€astnikd nevyuzil.

Pro Fizeni byly dolozeny vSechny podklady v rozsahu odpovidajicim pfisluSnym
ustanovenim vyhlasky €. 432/2001 Sb., o dokladech Zadosti o rozhodnuti nebo
vyjadfeni a o nalezitostech povoleni, souhlasi a vyjadfeni vodopravniho ufadu,
ve znéni pozdéjSich predpisu.

Zadatel o pfezkum Okraslovaci spolek &elakovicky, zastoupeny
ve svém navrhu na pfezkum rozhodnuti uvadi, Zze ma za to, Ze
(volné kraceno):

1. dojde, nebo jiz doslo, k nepovolenym zasahum do biotopl zvlas§té chranénych
druhl (vCetné kriticky ohrozenych) a pravdépodobné k jejich usmrceni. Proto
zada urad, aby neprodlené zastavil pribéh stavby, dokud pfipadné stavebnik
neziska vyjimky ze zakona €. 114/1992 Sb., podle § 56,

2. zada, aby bylo pfedmétné rozhodnuti zruSeno jako celek, taktéz byla zrusena
vSechna podkladova stanoviska a rozhodnuti,

3. realizaci stavby dojde k trvalému zni€eni VKP, doloZené biologické hodnoceni
bylo zcela nedostate¢né a provedené v nevhodny termin.

4. Zadatel uvedl Krajsky ufad vomyl, protoZze neuvedl udaje podstatné
pro rozhodovani v zadosti, a proto stanovisko s ¢. j.. KUOK 34324/2017
vychazelo z nepravdivych a neuplnych Udaju a je proto nezakonné. Chybi
minimalné informace o nékterych zvlasté chranénych druzich, aktualnim
a minimalnim letnim pratoku na St&panovském potoce, ktery podle Zadatele
v |été nepfesahuje 11 I/s.



5. stavba nerespektuje ZUR OK, které byly schvaleny usnesenim &. UZ/21/32/2008
ze dne 22. 2. 2008, OOP pod ¢&. j.: KUOK/8832/2008/0OSR-1/274 s ucinnosti
od 28. 3. 2008, po aktualizaci & 1 ZUR OK schvalenou usnesenim
€. UZ/19/44/2011 ze dne 22. 4. 2011 pod &. j.: KUOK 28400/2011 s ucinnosti
14.7. 2011, a to zejména ve vyjmenovanych bodech.

6. realizaci stavby nepfedchazelo uzemné planovaci fizeni a doSlo tak k vylouceni
Ucasti verejnosti a zajmovych sdruzeni zabyvajicich se ochranou pfirody.

7. pFed vydanim rozhodnuti méla byt ziskana vyjimka dle § 56 zakona €. 114/1992
Sb.

8. obsahem je seznam nalez( zvlasté chranénych druhd pfimo v dotéené oblasti
nebo velmi blizko.

9. predlozeny posudek USES jde proti zajmiim ochrany pfirody. Oblast nebyla
predem dUsledné zmapovana ze strany posuzovatelky USES, autorizované
osoby. Dal$i namitka vyvraci zavéry posudku a uvadi vyCet nalezi chranénych
druhu.

10. MU mél posudek autorizované osoby odmitnout jako nedostateény, mélo
probéhnout hodnoceni EIA.

11. Projekt mél byt posuzovan spolecné s dalSimi projekty vzhledem ke kumulaci
vlivii. Nejmensi ze tfi nadrzi bude v podstaté pfimo u budouci COV Stépanov,
coz neni zminéno v podkladech pro fizeni tykajici se Obnovy osady St&panov,
a pfi jednanich na Krajském ufadé jsme tak byli spolu s ostatnimi ucastniky
fizeni uvedeni v omyl.

12. Kumulativni vliv jednoznacné spatfujeme na prfedmét ochrany PO Kralicky
Snéznik, a to minimalné s vyjmenovanymi ploSnymi zaméry.

KUOK se zabyval pouze relevantnimi namitkami, které se vztahovaly k Fizeni
o povoleni nakladani s vodami a povoleni stavby nadrzi, nikoliv k namitkam tykajicim
se umisténi stavby a jeho pfipadného souladu se ZUR. (viz namitky uvedené
pod body 5) a 6) Zadosti o pfezkum. Podkladem pro vydani stavebniho povoleni byl
souhlas Méstského ufadu Hanu$ovice, Odboru vystavby, Hlavni 92, 788 33
Hanu$ovice s vydanim rozhodnuti o povoleni stavby Sté&panovsky potok: Soustava
malych vodnich nadrzi, ktery ovéfil dodrzeni podminek v nize uvedeném rozhodnuti
o zméné uzemniho rozhodnuti. Souhlas byl vydan dne 9. 4. 2018 pod €. j.: MUHA
2973/2018.

Co se tyCe umisténi stavby, tato problematika neni pfedmétem napadeného
rozhodnuti. Rozhodnuti o umisténi stavby vydal Méstsky ufad HanuSovice, Odbor
vystavby, dne 31. 5. 2017 pod €. j.: MUHA 4125/2017 (pravomocné je ode dne 9. 6.
2017) a dne 19. 3. 2018 rozhodl o zméné uzemniho rozhodnuti o umisténi stavby
(€. j.: MUHA 1894/2018), které nabylo pravni moci dne 5. 4. 2018. Objektivni roéni
IhGta pro provedeni pfezkumného fizeni dle § 96 odst. 1 spravniho fadu uplynula,
moznost pfezkumu uzemnich rozhodnuti jiz zaniklo.
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K ostatnim namitanym bodim sdéluje KUOK nasledujici:

AD 4)

V kompetenci vodopravniho Gfadu M&U je problematika stanoveni minimalniho
zustatkového pritoku vramci povoleni k nakladani s vodami. Minimalnim
zUstatkovym prutokem je prutok povrchovych vod, ktery jesté umozZnuje obecné
nakladani s povrchovymi vodami a ekologické funkce vodniho toku. PFi jeho
stanoveni vodopravni ufad pfihlizi k podminkam vodniho toku, charakteru nakladani
s vodami a vychazi z opatfeni k dosazZeni cili ochrany vod pfijatych v planu povodi.
Vodopravni Ufad stanovi misto a zplsob méfeni minimalniho zlstatkového pratoku
a Cetnost predkladani vysledkd méfeni vodopravnimu ufadu.

Vodopravni Gfad KUOK sdéluje, Zze zpGsob a kritéria stanoveni minimalniho
zustatkového prutoku, jakoz i jeho kontrolni mechanismy, maji byt pfedmétem
nafizeni vlady. Do doby jeho vydani je postupovano podle Metodického pokynu MZP
(Véstnik 5/98). Z tohoto metodického pokynu vyplyva, Ze hodnoty minimalniho
zustatkového pritoku mohou byt stanoveny vysSi nebo vyjime€né nizsi, nez jsou
jejich odpovidajici smérné hodnoty, jsou-li ktomu zavazné duvody, vyplyvajici
ze zhodnoceni v8ech znamych skuteCnosti. Za nepodkroCitelnou mez se povazuje
hodnota, ktera odpovida pratoku Qaesd, coZ je v pfipadé Stépanovského potoka 5,8
I/s (dle udaji z CHMU). Dle doporuéeného vypod&tu by vychazela hodnota Qssoq, ktera
gini 11 I/s. M&8U postupoval dle platné metodiky ke stanoveni minimalniho
zustatkového pratoku a zohlednil pozadavky dotéenych subjektd v fizeni.
Se zplsobem stanoveni se KUOK ztotoZfiuje a nema viéi nému vyhrady.

Vykon pulsobnosti stavebniho ufadu pfi vedeni fizeni o konkrétnim stavebnim
zaméru se témér vzdy dotyka vefejnych zajmu chranénych jinymi zakony, a tim
vykonu pusobnosti jiného spravniho organu, ktery je dot€enym organem v fizeni.
Obecna uprava dotéenych organl je obsazena v ust. § 136 odst. 1 spravniho fadu.
DotCenymi organy jsou ty, o nichz to stanovi zvlastni zakon. Jsou pfislusné k vydani
zavazného stanoviska dle § 149 odst. 1 spravniho fadu, nebo vyjadfeni, které je
podkladem rozhodnuti spravniho organu. Podle ust. § 4 stavebniho zakona postupuiji
stavebni ufady ve vzajemné soucinnosti s dotéenymi organy. V daném fizeni
se jednalo o organ ochrany pfirody, ktery na zakladé zakonného zmocnéni v § 4
odst. 2 zdkona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny ve znéni pozdé&jSich
predpisu, vydal své zavazné stanovisko pod €. j.: MUSP 36214/2017 ze dne 20. 4.
2017 (dale také jen ,zavazné stanovisko®). Zavaznost obsahu zavazného stanoviska
dotéeného organu pro vyrokovou ¢ast rozhodnuti ve véci vyplyva ze zakona, kterym
je povinnost predloZzeni zavazného stanoviska definovana. Podminky zavazného
stanoviska organu ochrany ptirody M&U Sumperk byly vodopravnim Gfadem Mé&U
Sumperk v rdmci vyrokové &asti IV. tykajici se povoleni stavby vodniho dila fadné
prevzaty (viz podminka €. 5).

Vzhledem k tomu, Ze v podnétu na pfezkum je napadan prfevazné obsah zavazného
stanoviska organu ochrany pfirody (M&U), pfedal KUOK podnét v této &asti v souladu
s ust. § 149 odst. 6 spravniho fadu pfipisem €. j.: KUOK 48497/2019 ze dne 13. 5.
2019, nadfizenému organu ochrany pfirody (. KUOK, odbor Zivotniho prostfedi a
zemeédelstvi, oddéleni ochrany pfirody), aby zavazné stanovisko pfezkoumal.

Z Ufedni &innosti KUOK je vodopravnimu ufadu znamo, Ze organ ochrany pfirody

vydal dne 22. 5. 2019 pod €. j.: KUOK 52446/2019 ve zkraceném pfezkumném fizeni
rozhodnuti, kterym zavazné stanovisko zruSil a véc vratil k novému projednani na
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M&U Sumperk (rozhodnuti dosud nenabylo pravni moci). Problematikou rozhodnuti
podminénych zavaznym stanoviskem se zabyva § 149 spravniho fadu. Z odstavce 6
vyplyva, Ze zruSeni zavazného stanoviska je v pfipadé, Ze rozhodnuti, které bylo
zavaznym stanoviskem podminéno, jiz nabylo pravni moci, muze byt didvodem
obnovy fizeni. Samotnou obnovu fizeni fes$i § 100 spravniho fadu. Rizeni pied
spravnim organem ukonCené pravomocnym rozhodnutim ve véci se bud na zadost
uCastnika obnovi, jestlize - odst. 1, pism. b) bylo zruSeno ¢i zménéno rozhodnuti,
které bylo podkladem rozhodnuti vydaného v fizeni, které ma byt obnoveno, a pokud
tyto skute€nosti, dikazy nebo rozhodnuti mohou odlavodriovat jiné feSeni otazky, jez
byla pfedmétem rozhodovani. Nebo ve ffileté Ihtté od pravni moci rozhodnuti muze
0 obnové fizeni z moci ufedni rozhodnout téz spravni organ, ktery ve véci rozhod|
v poslednim stupni (M&U Sumperk), a to pravé z diivodu uvedeného vyse.

Ovsem dale je tfeba konstatovat, Ze uc€el obnovy Fizeni je jiny nez ucel prezkumného
fizeni. V pfezkumném fizeni jde o pfezkum a pfipadnou napravu nezakonnosti
pravomocného rozhodnuti, a to z hlediska posouzeni okolnosti a pravniho stavu,
ktery byl v dobé vydani rozhodnuti (§ 96 odst. 2 spravniho fadu). V pfezkumném
fizeni se neberou v uvahu skutkové a pravni okolnosti, které nastaly az po pravni
moci rozhodnuti. To znamena, ze i za stavu, kdy by bylo podminujici zavazné
stanovisko pravomocné zruSeno v pfezkumném fFizeni. Tato skuteCnost neni sama
o sobé ddvodem pro zruSeni rozhodnuti, kterému bylo zavazné stanovisko
podkladem, v pfezkumném Fizeni, nebot v dobé vydavani prvoinstancniho
rozhodnuti bylo zavazné stanovisko platnym podkladem.

AD 10),11)a 12)

K t&8mto namitanym boddm KUOK vyzadal komentaF oddéleni integrované prevence
KUOK. Bylo sdé&leno nasleduijici:

Pfedmétem zaméru ,Stépanovsky potok: soustava malych vodnich nédrzi
k. 0. Staré Mésto pod Kralickym SnéZnikem byla novostavba soustavy malych
vodnich nadrzi o celkovém objemu nadrzi pfi Hstar 51 995 m3. Maximalni vyska hraze
nad urovni stavajiciho terénu cCinila 6 m. Jednalo se o zamér zarazeny
pod bod 1. 7. ,Prfehrady, nadrze a jina zarizeni uréena k zadrZzovani nebo
k akumulaci vody a v ni rozptylenych latek, pokud nepfislusi do kategorie | a pokud
objem zadrZované nebo akumulované vody presahuje 100 000 m3 nebo vyska
hradici konstrukce presahuje 10 m nad zakladovou sparou®, kategorie Il pfilohy €. 1
zakona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na zivotni prostfedi a o zméné nékterych
dalSich zakonl (zakon o posuzovani vlivi na zivotni prostfedi), v platném znéni.
K zaméru ,Stépanovsky potok: soustava malych vodnich nadrzi“ vydal krajsky ufad,
jako pfislusny spravni ufad podle ustanoveni § 22 pism. a) zdkona o posuzovani
vlivh na zivotni prostfedi, dne 5. 4. 2017, pod ¢.j.: KUOK 34324/2017, na zakladé
pfedloZzeného oznameni a s pfihlédnutim k zadsadam uvedenym v pfiloze €. 2 zakona
0 posuzovani vlivii na Zzivotni prostiedi sdéleni k podlimitnimu zaméru s tim, ze
nepodléha zjistovacimu fizeni dle zakona o posuzovani vlivi na Zzivotni prostredi
pfi zachovani parametrt a €innosti uvedenych v oznameni podlimitniho zaméru.

Podanim ze dne 15. 1. 2018 byla krajskému ufadu doruCena zadost k projektove
dokumentaci ke zméné vydaného platného uzemniho rozhodnuti. Celkovy objem
nadrzi ¢inil nové 67 500 m3. Krajsky ufad dne 8. 2. 2018, pod ¢&.j.: KUOK 19033/2018
vydal k pfedmétnému zaméru stanovisko ke zméné uzemniho rozhodnuti s tim, Ze

v

dle novely zakona o posuzovani vlivi na zivotni prostfedi €. 326/2017 Sb. (u¢inné



od 1. 11. 2017) zamér povahou a rozsahem nenapliuje dikci zadného z bodl
uvedenych v pfiloze ¢ 1 kzakonu o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi
a ustanoveni § 4 odst. 1 pism. c) zakona o posuzovani vlivi na zivotni prostredi
a zaroven neni ani podlimitnim zamérem ve smyslu § 4 odst. 1 pism. d) citovaného
zakona.

Na zavér KUOK konstatuje, Ze nebude zahajovat pfezkumné fizeni. Mé&U
si pro uvedené rozhodnuti obstaral vSechny potfebné podklady a rozhodnuti
obsahuje vyjmenované nalezitosti dle § 3 wvyhlasky ¢. 183/2018 Sb,,
o nalezitostech rozhodnuti a dalSich opatfeni vodopravniho ufadu a o dokladech
predkladanych vodopravnimu ufadu, ve znéni pozdé&jSich predpist, (dale jen
,yhlaska o nalezitostech®). Rovnéz i zadatel predlozil M&U vsechny doklady
pro vydani povoleni k nakladani s povrchovymi vodami v souladu s § 4 vyhlasky
o nalezitostech.

KUOK po prostudovani spisu a pfislusnych pravnich predpist doSel k zavéru,
Ze prvoinstanéni rozhodnuti €. j.: MUSP 37187/2018 ze dne 23. 5. 2018 obsahovalo
veskeré nalezitosti, byly splnény legislativni pozadavky pro jeho vydani (pfedlozeny
pozadovaneé doklady), predchazejici spravni fizeni a na jeho zakladé vydané
rozhodnuti nebylo v rozporu s platnymi pravnimi predpisy, a KUOK tak neshledal
divod k zahajeni pfezkumného Fizeni.

Ing. Josef Veselsky
vedouci Odboru zivotniho prostfedi a zemédélstvi
Krajského ufadu Olomouckého kraje

Obdrzi:

OkraS$lovaci spolek celakovicky, zastupuje
+ pfiloha (Rozhodnuti KUOK o zruseni zavazného

stanoviska organu ochrany pfirody M&U — &. j.: KUOK 52446/2019)

Na védomi + spis

Méstsky Gfad Sumperk, Odbor Zivotniho prostfedi, namésti Miru 1, 787 01 Sumperk-
priloha (Rozhodnuti KUOK o zru$eni zavazného stanoviska organu ochrany pfirody
M&U — &. j.: KUOK 52446/2019)

KUOK, OZPZ, odd. VH — zde 3x

Za spravnost vyhotoveni odpovida: Ing. Magda Spicakova



